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ୟୁ. ପି. ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମ, ଡେରାେୁନ 

ବନାମ  

ସୁଡରଶ ପାଲ୍ 

ଡସଡପେମବର 22,2006 

[ଜ୍.ି ପି. ମାଥୁର ଏବଂ ଏ. ଡକ. ମାଥୁର, ନୟାୟମୂର୍ତ୍ତଦି୍ୱୟ] 

ଶ୍ରମ ଆଇନ : 

ଚାକରିରି ପ୍ରଥମ ବର୍ଷଡର ପାଣ୍ଠରି ଅପବୟବହାର ପାଇ ଁ ଶ୍ରମ ଅଦାଲତ ଦ୍ୱାରା ବରଖାସ୍ତ 

ନଡିଦଷଶ-ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟ ଶ୍ରମ ଅଦାଲତର ନରି୍ଣ୍ଷୟକୁ ନଶିି୍ଚତ କଡଲ, କନୁି୍ତ ଡକାହଳ ଦୃଷ୍ଟଡିକାଣ ଗ୍ରହଣ 

କଡଲ ଏବଂ କମ ଦଣ୍ଡଡର ବଦଳାଇଡଲ-ସଠକିତା- ନରି୍ଣ୍ଷୟ ଡହଲା : ସଠକି ନୁହଁ- ଦଣ୍ଡ 

ଆଶ୍ଚର୍ଯଷୟଜ୍ନକ ଭାବଡର ଅସଙ୍ଗତ ନ ଡହଡଲ ନୟାୟାଳୟମାଡନ ହସ୍ତଡେପ କରଡିବ ନାହିଁ-ର୍ଯଦ ି

ଏପର ି ବୟକି୍ତମାନଙୁ୍କ କମ ପରମିାଣର ଦଣ୍ଡ ଡଦଇ ଛାେ ିଦଆିର୍ଯାଏ, ଡତଡବ ଏହା ସମାଜ୍କୁ ଭୁଲ 

ସଡଙ୍କତ ଡଦବ-ଭାରତର ସମି୍ବଧାନ,1950 - ଅନୁଡେଦ 226 ।    

ଉତ୍ତରଦାତାଙୁ୍କ 24.7.1988 ତାରିଖରର ସଞ୍ଚାଳକ ଭାବରର ନଯୁିକ୍ତ କରାଯାଇଥିଲା । 
ରଯରତରବରଳ ରସ 28.7.1989 ତାରିଖରର ରାଜ୍ୟ ନଗିମର ବସ ରନଇ ଯାଉଥିରଲ, ହଠାତ୍ ବସ୍ 

ଯାଞ୍ଚ କରାଯାଇଥିଲା ଏବଂ ଜ୍ଣାପଡଥିିଲା ରଯ ରକାଡଏି ଜ୍ଣ ଯାତ୍ରୀ ବନିା ଟରିକଟରର ଯାତ୍ରା 
କରୁଛନ୍ତ ି। ତାଙ୍କ ବରୁିଦ୍ଧରର କାଯ୍ୟରର ବୟତକି୍ରମ ପାଇ ଁ ଅଭିରଯାଗ ପତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରାଯାଇଥିଲା 
ଏବଂ ଘରରାଇ ତଦନ୍ତ ପରର ତାଙୁ୍କ ଚାକରିରୁି ବରଖାସ୍ତ କରାଯାଇଥିଲା । ରସ ଏକ ଶଳି୍ପ ବବିାଦ 

ଉଠାଇଥିରଲ । ଘରରାଇ ତଦନ୍ତ ବଚିାର କରବିା ପରର ଶ୍ରମ ଅଦାଲତ ଉତ୍ତରଦାତାଙ୍କ ବରୁିଦ୍ଧରର 

ଅଭିରଯାଗ ପ୍ରମାଣିତ ରହାଇଥିବା ଜ୍ାଣିପାରିରଲ ଏବଂ ବରଖାସ୍ତକୁ ସମର୍ନ୍ କରଲ ।  

ଉତ୍ତରଦାତା ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟରର ଆଜ୍ଞାରଦଶ ଆରବଦନ ଦାଖଲ କରିଥିରଲ । ଏକକ 

ବଚିାରପତ ିଯଦଓି କତ୍ତ୍ବୟଭ୍ରଷ୍ଟଙ୍କ ବରୁିଦ୍ଧରର ଶ୍ରମ ଅଦାଲତର ନର୍ି୍ଣ୍ୟକୁ ସମର୍ନ୍ କରିଥିରଲ କନୁି୍ତ 

ଦଣ୍ଡକୁ ବରଖାସ୍ତରୁ ହ୍ରାସ କର ିରଗାଟଏି ନନି୍ଦା ପ୍ରରବଶ ଏବଂ କ୍ରମାଗତ ପ୍ରଭାବ ସହତି ଦୁଇଟ ିଦରମା 
ବୃଦ୍ଧ ିବନ୍ଦ କରିବା ଦଣ୍ଡ ରଦଇଥିରଲ । ରତଣୁ ନଗିମ ଦ୍ୱାରା ବତ୍ତ୍ମାନର ଆରବଦନ ।  

ଏହ ିନୟାୟାଳୟ ଆରବଦନକୁ ଅନୁମତ ିରଦଇ, 
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ନରି୍ଣ୍୍ୟ କରିଥିରଲ :1.ଆରବଦନକାରୀ ଜ୍ରଣ ସଞ୍ଚାଳକ ଥିରଲ ଏବଂ ବଶି୍ୱସ୍ତ ପଦବୀରର 

ଥିରଲ । ଯଦ ି ଆରବଦନକାରୀଙ୍କ ପରି ପଦାଧିକାରୀ ଟରିକଟ୍ ନ ରଦଇ ଟଙ୍କାକୁ ଅପବୟବହାର 

କରିବା ଆରମ୍ଭ କରନ୍ତ ିଏବଂ ଟଙ୍କା ପରକଟରର ରଖନ୍ତ,ି ଯାହାଦ୍ୱାରା ଏହା ନଗିମକୁ କ୍ଷତ ିପହଞ୍ଚାଏ, 

ରତରବ ଏହା ଏକ ଗୁରୁତର ଭୁଲ କାଯ୍ୟ । ଏହା ଦୁଭ୍ାଗୟଜ୍ନକ ରଯ ଆରବଦନକାରୀଙୁ୍କ 1988 

ମସହିାରର ନଯୁିକି୍ତ ଦଆିଯାଇଥିଲା ଏବଂ ଚାକରିରି ପ୍ରର୍ମ ବର୍୍ରର ରସ ଦୁଷ୍କମ୍ କରିବାରର ଲିପ୍ତ 

ରହାଇଥିରଲ । ଯଦ ି ଏପରି ବୟକି୍ତମାନଙୁ୍କ କମ ଦଣ୍ଡ ରଦଇ ମୁକ୍ତ କରାଯାଏ,  ରତରବ ସମାନ 

ସ୍ଥିତରିର ଥିବା ଅନୟ ବୟକି୍ତମାନଙ୍କ ପାଇଁ ଏହା ଏକ ଭୁଲ ସରଙ୍କତ ରହବ । ରତଣୁ, ପଦାଧିକାରୀଙୁ୍କ 

ଯର୍ାଶୀଘ୍ର ବରଖାସ୍ତ କରାଯିବା ଉଚତି ।ଏପରି ଘଟଣାଗୁଡକୁି ନଗିମ ଏବଂ ଅନୟାନୟ ସହକମ୍ୀଙ୍କ 

ପରିରବଶକୁ ପ୍ରଦୂର୍ିତ କରବିା ପାଇଁ ହାଲୁକା ଭାବରର ମକୁାବଲିା କରବିା ଉଚତି୍ ନୁରହଁ ।[537- C- 

E]  

2 . ସାଧାରଣତଃ, ନୟାୟାଳୟମାରନ ଦଣ୍ଡକୁ ବଦଳାନ୍ତ ି ନାହିଁ ରଯ ପଯ୍ୟନ୍ତ ରସମାରନ 

ଆଶ୍ଚଯ୍ୟଜ୍ନକ ଭାବରର ଅସଙ୍ଗତ ନୁହଁନ୍ତ ିଏବଂ ଯଦ ିରସମାନଙ୍କର ଅତରିିକ୍ତ ସାଧାରଣ ଅଧିକାରିତା 
ପ୍ରରୟାଗରର ଦଣ୍ଡକୁ ହାଲୁକା ଭାବରର ବାଧା ଦଆିଯାଏ କମିବା ବକିଳ୍ପ କରାଯାଏ, ରତରବ ଏହା 
ନୟାୟାଳୟ ପ୍ରକ୍ରିୟାର ଅପବୟବହାର ରବାଲି ଗଣନା କରାଯିବ । ଯଦ ିଏହ ିପ୍ରକାରର ବୟତକି୍ରମକୁ 

ହାଲୁକା ଭାବରର ବଚିାର କରାଯାଏ ଏବଂ ସମି୍ବଧାନର ଅନୁରେଦ 226 ଅନୁଯାୟୀ 
ନୟାୟାଳୟଗୁଡକି କମ ଦଣ୍ଡ ବୟବହାର କରି ବକିଳ୍ପତି କରିବା ଆରମ୍ଭ କରନ୍ତ,ି ରତରବ ଏହା 
ସମାଜ୍ରର ଏକ ଭୁଲ ସରଙ୍କତ ରଦବ । ରଦଶର ସମସ୍ତ ରାଜ୍ୟ ସଡକ ପରିବହନ ନଗିମ ଏହ ି

ପ୍ରକାରର ପଦାଧିକାରୀଙ୍କ ଭୁଲ ପାଇଁ କଳଙି୍କତ ରହାଇଯାଇଛନ୍ତ ି,ରତଣୁ, ସମୟ ଆସଛି ିରଯ ଭୁଲକୁ 

ରକାହଳଢଙ୍ଗରର ନୁରହଁ, ବରଂ ଦୃଢ଼ତାର ସହ କରାଯିବା ଉଚତି ।[537- E- G]  

ଆଞ୍ଚଳକି ପରଚିାଳକ, U.P.S.R.T.C. ଇଟାୱା ଏବଂ ଅନୟମାଡନ ବନାମ ଡହାଟ ି ଲାଲ 

ଏବଂ ଅନୟଜ୍ଡଣ, [2003] 3 SCC 605, ନଭ୍ିରଶୀଳ କରାଗଲା ।  

3. ଘରରାଇ ତଦନ୍ତରର ରଦଖାଯାଇଥିବା ସୂଚନା ଅନୁଯାୟୀ, ଯାତ୍ରୀମାନଙୁ୍କ ଟରିକଟ୍ ନ 

ରଦବାର ଦୁବ୍ୟବହାର ପାଇ ଁ ଆରବଦନକାରୀଙୁ୍କ ସମୂ୍ପର୍୍ଣ୍ ରଦାର୍ୀ ସାବୟସ୍ତ କରାଯାଇଛ ି । ଉଚ୍ଚ 

ନୟାୟାଳୟ ଏହା ମଧ୍ୟ କହଛିନ୍ତ ି ରଯ ତଦନ୍ତ ସଠକି୍ ଏବଂ ଆରବଦନକାରୀଙୁ୍କ ରଦାର୍ୀ ରବାଲି 

ପ୍ରମାଣିତ କରାଯାଇଛ ି କନୁି୍ତ ତାଙୁ୍କ କମ ଦଣ୍ଡରର ଦଣି୍ଡତ କରାଯାଇଛ ି । ଏପରି ମତକୁ ସମର୍୍ନ 

କରାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ ଏବଂ କମ ଦଣ୍ଡ ରଦବାର ରକୌଣସ ିକାରଣ ନାହିଁ ।[538- G]  
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 U.P.S.R.T.C ଏବଂ ଅନୟମାଡନ ବନାମ ମଡହଶ କୁମାର ମିଶ୍ର ଏବଂ ଅନୟଜ୍ଡଣ 
,[2000 ] 3 SCC 450, ଉରେଖ କରାଗଲା ।   

ଡଦୱାନୀ ଆଡବଦନ ଅଧିକାରତିା : ଡଦୱାନୀ ଆଡବଦନ ସଂଖୟା 4238/2006 ।   

ଆଜ୍ଞାଡଦଶ ଆଡବଦନ 729 ( M/S)/2001(ପୁରୁଣା ସଂଖୟା 16282/1996)ଡର 

ଡନୈନତିାଲଡର ଉର୍ତ୍ତରାଞ୍ଚଳର ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟର 28.7.2005 ତାରଖିର ରାୟ ଏବଂ ଆଡଦଶରୁ ।  

ଆଡବଦନକାରୀଙ୍କ ପେରୁ ଟ.ି ମହପିାଲ (ପ୍ରଦୀପ ମିଶ୍ରାଙ୍କ ପାଇଁ) ।  

ଉର୍ତ୍ତରଦାତାଙ୍କ ପେରୁ ଅନଘା ଏସ୍. ଡଦଶାଇ (ଡଭଙ୍କଡଟଶ୍ୱର ରାଓ ଅନୁଡମାଲୁଙ୍କ ପାଇ)ଁ ।   

 ନୟାୟାଳୟର ରାୟ ପ୍ରଦାନ କରାର୍ଯାଇଥିଲା  

ନୟାୟମୂତି୍ତ ଏ. ରକ. ମାରୁ୍ରଙ୍କ ଦ୍ୱାରା । ଅନୁମତ ିପ୍ରଦାନ କରାଗଲା ।  

ଏହ ି ଆଡବଦନ ଉର୍ତ୍ତରାଞ୍ଚଳ ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟର ଡନୈନତିାଲର ବଜି୍ଞ ଏକକ ବଚିାରପତଙି୍କ 

ଦ୍ୱାରା ଆଜ୍ଞାଡଦଶ ଆଡବଦନ ସଂଖୟା 729 ( M/S)/2001ଡର ଦଆିର୍ଯାଇଥିବା ଏକ ଆଡଦଶ 

ବରୁିଦ୍ଧଡର ନଡିଦଷଶତି, ଡର୍ଯଉଠଁାଡର ବଜି୍ଞ ଏକକ ବଚିାରପତ ି28.7.2005 ତାରଖିର ଆଡଦଶ ଦ୍ୱାରା 
ନୟାୟାଧିକରଣ ଦ୍ୱାରା କର୍ତ୍ତଷବୟଭ୍ରଷ୍ଟକୁ ଡଦାର୍ୀ ସାବୟସ୍ତ କରବିା କନୁି୍ତ ବରଖାସ୍ତ ଦଣ୍ଡ ଉର୍ତ୍ତରଦାତାଙ୍କ 

ବରୁିଦ୍ଧଡର ଲଗାର୍ଯାଇଥିବା ଅଭିଡର୍ଯାଗ ସହତି ସମାନ ନୁଡହଁ ଡବାଲି ପ୍ରମାଣିତ କରଛିନ୍ତ ି । ବଜି୍ଞ 

ଏକକ ବଚିାରପତ ିବରଖାସ୍ତ ଦଣ୍ଡକୁ ଡଗାଟଏି ନନି୍ଦା ପ୍ରଡବଶ ଏବଂ କ୍ରମାଗତ ଭାବଡର ଦୁଇଟ ିବାର୍ିକ 
ଦରମା ବୃଦ୍ଧ ିବନ୍ଦ କରବିା ଦଣ୍ଡକୁ ହ୍ରାସ କରଛିନ୍ତ ି। ତଥାପି, ଏହା ସ୍ଥିରୀକୃତ ଡହାଇଛ ିଉର୍ତ୍ତରଦାତାଙୁ୍କ 

ମଜୁ୍ରୀ ଡେରସ୍ତ ଦଆିରି୍ଯବ ନାହିଁ କନୁି୍ତ ଡସବାର ନରିନ୍ତରତା ତାଙୁ୍କ କ୍ରମାଗତ ଭାବଡର ପ୍ରଦାନ 

କରାରି୍ଯବ। ଡତଣୁ, ବର୍ତ୍ତଷମାନର ଆଡବଦନ ୟୁ. ପି.  ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମ, ଡେରାେୁନ 

ଦ୍ୱାରା ଦାଖଲ କରାର୍ଯାଇଛ ି।  

ସଂେିପ୍ତ ତଥୟ ଡହଉଛ ି ଡର୍ଯ ଉର୍ତ୍ତରଦାତାଙୁ୍କ 24.7.1988ତାରଖିଡର ସଞ୍ଚାଳକ ଭାବଡର 

ନରୁି୍ଯକି୍ତ ଦଆିର୍ଯାଇଥିଲା । ଡସ 28.7.1989 ଡର ଉର୍ତ୍ତରକାଶୀରୁ ଚାଡମାଲି ର୍ଯାଉଥିବା ସମୟଡର 

ୟୁ.ପି. ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମ (ଏଠାଡର ପରବର୍ତ୍ତଷୀ ସମୟଡର ନଗିମ ନାମଡର ଜ୍ଣା) ର 

ବସ୍ ଡନଇ ର୍ଯାଉଥିବା ସମୟଡର ହଠାତ୍ ବସ୍ ର୍ଯାଞ୍ଚ କରାର୍ଯାଇଥିଲା ଏବଂ ଜ୍ଣାପେଥିିଲା ଡର୍ଯ 

ବସ୍ ଡର ଡକାଡ଼ଏି ଜ୍ଣ ର୍ଯାତ୍ରୀ ବନିା ଟଡିକଟଡର ର୍ଯାତ୍ରା କରୁଥିଡଲ । ତାଙୁ୍କ କାର୍ଯଷୟଡର ବୟତକି୍ରମ ପାଇଁ 



ୟୁ. ପି. ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମ, ଡେରାେୁନ ବନାମ ସୁଡରଶ ପାଲ୍ 
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ଏକ ଅଭିଡର୍ଯାଗ ପତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରାର୍ଯାଇଥିଲା ଏବଂ ଘଡରାଇ ତଦନ୍ତ ପଡର, ତାଙୁ୍କ W.E.F. 

5.1.1990 ଡର ଚାକରିରୁି ବରଖାସ୍ତ କରାର୍ଯାଇଥିଲା ।ଚାକରିରୁି ବରଖାସ୍ତ ଡହବା ପଡର ଡସ ଏକ 

ଶଳି୍ପ ବବିାଦ ଉଠାଇଥିଡଲ । ଶଳି୍ପ ଶ୍ରମ ଅଦାଲତକୁ ଏକ  ବଚିାରଡଥଷ ଡପ୍ରରଣ ଦଆିର୍ଯାଇଥିଲା, ର୍ଯାହା 
ନମିନଲିଖିତ ଭାବଡର ଡଲଖାର୍ଯାଇଛ:ି  

"ନାଥୁ ରାମଙ୍କ ପୁଅ ଆଡବଦନକାରୀ/ଶ୍ରମିକ ଶ୍ରୀ ସୁଡରଶ ପାଲ, ସଞ୍ଚାଳକ ଚାକରିରୁି 

ନରୁି୍ଯକି୍ତଦାତାଙ୍କ ଦ୍ୱାରା 5.1.1990ରୁ ବରଖାସ୍ତ ଅନୁଚତି ଏବଂ/କମିବା ଡବଆଇନ କ ି? ର୍ଯଦ ି

ହଁ, ଡତଡବ ଆଡବଦନକାରୀ/ଶ୍ରମିକ ଡକଉ ଁଲାଭ/ େତପୂିରଣ ପାଇବାକୁ ହକଦାର ଏବଂ 
ଡକଡତ ପରମିାଣଡର ?"   

ସନ୍ଦଭଷ ପାଇବା ପଡର, ଶ୍ରମ ଅଦାଲତ ପେମାନଙୁ୍କ ଡନାଟସି୍ ଜ୍ାର ିକରଥିିଡଲ ।  ଘଡରାଇ 

ତଦନ୍ତ ବଚିାର କରବିା ପଡର ଶ୍ରମ ଅଦାଲତ ଉର୍ତ୍ତରଦାତାଙ୍କ ବରୁିଦ୍ଧଡର ଅଭିଡର୍ଯାଗ ପ୍ରମାଣିତ 

ଡହାଇଥିବା ଜ୍ାଣିପାରଡିଲ ଏବଂ ବରଖାସ୍ତକୁ ସମଥଷନ କଡଲ । 

 ଏହ ି ଆଡଦଶ ବରୁିଦ୍ଧଡର େୁବ୍ଧ ଡହାଇ ଉର୍ତ୍ତରଦାତା ଡନୈନତିାଲର ଉର୍ତ୍ତରାଞ୍ଚଳ ଉଚ୍ଚ 

ନୟାୟାଳୟଡର ଆଜ୍ଞାଡଦଶ ଆଡବଦନ ଦାଖଲ କଡଲ । ବଜି୍ଞ ଏକକ ବଚିାରପତ ି କର୍ତ୍ତଷବୟଭ୍ରଷ୍ଟଙ୍କ 

ବରୁିଦ୍ଧଡର ଶ୍ରମ ଅଦାଲତର ନରି୍ଣ୍ଷୟକୁ ନଶିି୍ଚତ କଡଲ କନୁି୍ତ ଉପଡରାକ୍ତ ଭାବଡର ଦଣ୍ଡ ହ୍ରାସ କଡଲ । 

ଡତଣ ୁନଗିମ ଦ୍ୱାରା ବଡିଶର୍ ଅନୁମତ ିଆଡବଦନ ଉପସ୍ଥାପନ କରାର୍ଯାଉଛ ି। 

 ଆଡମ ପେମାନଙ୍କ ପାଇଁ ବଜି୍ଞ ଓକଲିଙୁ୍କ ଶୁଣିଛୁ ଏବଂ ନଥିକୁ ଅନୁସନ୍ଧାନ କରଛୁି ।  

ଏହ ି ମାମଲାଡର ଆମ ବଚିାର ପାଇଁ ଏକ ଡଛାଟ ପ୍ରଶନ ଡହଉଛ ି ଡର୍ଯ ବଜି୍ଞ ଏକକ 

ବଚିାରପତଙି୍କ ଦ୍ୱାରା ସଂଡଶାଧିତ ଦଣ୍ଡ ର୍ଯଥାଥଷ କ ିନାହିଁ ? ବଜି୍ଞ ଏକକ ବଚିାରପତ ିଜ୍ାଣପିାରଡିଲ ଡର୍ଯ 

ଏହ ି ବର୍ତ୍ତଷମାନ ମାମଲାଡର ଦଆିର୍ଯାଇଥିବା ଦଣ୍ଡ କର୍ତ୍ତଷବୟଭ୍ରଷ୍ଟଙ୍କ ଡଦାର୍ ସହତି ଅସଙ୍ଗତ ଅଡଟ । 

ଆଡବଦନକାରୀଙ୍କ ଡଦାର୍ ସମ୍ପକଷଡର, ଘଡରାଇ ତଦନ୍ତଡର ଏହା ଜ୍ଣାପେଛି ିଡର୍ଯ ଆଡବଦନକାରୀ 
ଡକାଡ଼ଏି ଜ୍ଣ ର୍ଯାତ୍ରୀଙୁ୍କ ଟଡିକଟ୍ ପ୍ରଦାନ ନକରବିା ପାଇ ଁଡଦାର୍ୀ ଏବଂ ଘଡରାଇ ତଦନ୍ତର ସମାନ 

ନରି୍ଣ୍ଷୟକୁ ଶ୍ରମ ଅଦାଲତ ଏବଂ ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟ ଦ୍ୱାରା ସମଥଷନ କରାର୍ଯାଇଛ ି । ଆଡବଦନକାରୀ 
ଜ୍ଡଣ ସଞ୍ଚାଳକ ଥିଡଲ ଏବଂ ବଶି୍ୱସ୍ତ ପଦବୀଡର ଥିଡଲ ।ର୍ଯଦ ିଆଡବଦନକାରୀଙ୍କ ପର ିପଦାଧିକାରୀ 
ଟଡିକଟ୍ ନ ଡଦଇ ଏବଂ ଟଙ୍କାକୁ ପଡକଟଡର ରଖି ଟଙ୍କାକୁ ଅପବୟବହାର କରବିା ଆରମ୍ଭ କରନ୍ତ ି

ଏବଂ ର୍ଯାହା ଦ୍ୱାରା ନଗିମକୁ େତ ି ପହଞ୍ଚାଏ, ଡତଡବ ଏହା ଏକ ଗୁରୁତର ଭୁଲ କାର୍ଯଷୟ । ଏହା 
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ଦୁଭଷାଗୟଜ୍ନକ ଡର୍ଯ ଆଡବଦନକାରୀଙୁ୍କ 1988 ମସହିାଡର ନରୁି୍ଯକି୍ତ ଦଆିର୍ଯାଇଥିଲା ଏବଂ ଡସବାର 

ପ୍ରଥମ ବର୍ଷଡର ଡସ ଭଷ୍ଟାଚାରଡର ଲିପ୍ତ ଡହବା ଆରମ୍ଭ କରଥିିଡଲ, ଡତଡବ ଭବରି୍ୟତଡର ତାଙ୍କଠାରୁ 

କ'ଣ ଆଶା କରାର୍ଯାଇପାରବି । ର୍ଯଦ ିଡସବାର ପ୍ରଥମ ବର୍ଷଡର ଏହ ିଅବସ୍ଥା ହୁଏ ଏବଂ ର୍ଯଦ ିଏପର ି

ବୟକି୍ତମାନଙୁ୍କ କମ ଦଣ୍ଡଡର ମୁକ୍ତ କରାର୍ଯାଏ, ଡତଡବ ସମାନ ସ୍ଥିତଡିର ଥିବା ଅନୟ ବୟକି୍ତମାନଙ୍କ ପାଇ ଁ

ଏହା ଏକ ଭୁଲ ସଡଙ୍କତ ଡହବ । ଡତଣୁ, ଏପର ି ଡେତ୍ରଡର ଉକ୍ତ ପଦାଧିକାରୀଙୁ୍କ ର୍ଯଥାଶୀଘ୍ର 

ବରଖାସ୍ତ କରାରି୍ଯବା ଉଚତି ଏବଂ ଶ୍ରମ ଅଦାଲତ ଦ୍ୱାରା ଏହାକୁ ସମଥଷନ କରାର୍ଯାଇଛ ି।ଆମର ଦୃଢ଼ 

ମତ ଡର୍ଯ ଏପର ିଘଟଣାଗୁଡ଼କୁି ହାଲୁକା ଭାବଡର ଡନବା ଉଚତି୍ ନୁଡହଁ ର୍ଯାହା ଦ୍ୱାରା ନଗିମ ଏବଂ 
ଅନୟ ସହକମଷୀଙ୍କ ପରଡିବଶ ଭୁଲ ସଡଙ୍କତ ରି୍ଯବ ।  

ସାଧାରଣତଃ, ଅଦାଲତମାଡନ ଦଣ୍ଡକୁ ବଦଳାନ୍ତ ି ନାହିଁ ର୍ଯଦ ି ଡସମାଡନ ଆଶ୍ଚର୍ଯଷୟଜ୍ନକ 

ଭାବଡର ଅସଙ୍ଗତ ହୁଅନ୍ତ,ି ର୍ଯଦ ି ଡସମାନଙ୍କର ଅସାଧାରଣ ଅଧିକାରତିା ପ୍ରଡୟାଗଡର ଦଣ୍ଡଡର 

ହସ୍ତଡେପ କରାର୍ଯାଏ କମିବା ହାଲୁକା ଭାବଡର ପ୍ରତସି୍ଥାପିତ କରାର୍ଯାଏ, ଡତଡବ ଏହା ଅଦାଲତ 

ପ୍ରକ୍ରିୟାର ଅପବୟବହାର ସହତି ସମାନ ଡହବ । ର୍ଯଦ ିଏହ ିପ୍ରକାରର ବୟତକି୍ରମକୁ ହାଲୁକା ଭାବଡର 

ବଚିାର କରାର୍ଯାଏ ଏବଂ ସମି୍ବଧାନର ଅନୁଡେଦ 226 ଅନୁର୍ଯାୟୀ ନୟାୟାଳୟଗୁଡ଼କି ହାଲୁକା ଦଣ୍ଡ 

ବୟବହାର କର ିଦଣ୍ଡ ଡଦବା ଆରମ୍ଭ କରନ୍ତ,ି ଡତଡବ ଏହା ସମାଜ୍ଡର ଏକ ଭୁଲ ସଡଙ୍କତ ଡଦବ ।  

ପଦାଧିକାର ବୟକି୍ତମାନଙ୍କ ଅସଦାଚରଣ ଡର୍ଯାଗୁଁ ଡଦଶର ସମସ୍ତ ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମ 

କଳଙି୍କତ ଡହାଇପଡ଼ଛିନ୍ତ,ି ଡତଣୁ ଅସଦାଚରଣର ମୁକାବଲିା ଡକାହଳ ଢଙ୍ଗଡର ନୁଡହଁ ବରଂ କଡଠାର 

ଦ୍ୱାରା କରବିାର ସମୟ ଆସଛି ି।  

ଆଡବଦନକାରୀଙ୍କ ପାଇଁ ବଜି୍ଞ ଓକଲି [2003] 3 SCC 605 ଡର ରଡିପାଟଷ କରାର୍ଯାଇଥିବା 
ଆଞ୍ଚଳକି ପରଚିାଳକ, U.P. S.R.T.C., ଇଟୱା ଏବଂ ଅନୟମାଡନ ବନାମ ଡହାଟ ି ଲାଲ ଏବଂ 
ଅନୟଜ୍ଡଣ ମାମଲାଡର ଏହ ି ନୟାୟାଳୟଙ୍କ ଏକ ନଷି୍ପର୍ତ୍ତ ି ପ୍ରତ ି ଆମର ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରଛିନ୍ତ,ି 

ଡର୍ଯଉଁଠାଡର, ଏହ ି ନୟାୟାଳୟ ସ୍ପଷ୍ଟ ଭାବଡର କହଛିନ୍ତ ି ଡର୍ଯ ଏହା ଅସଙ୍ଗତ ଡବାଲି ଡକବଳ ଏକ 

ବବୃିର୍ତ୍ତ ି ହାଲୁକା ଦଣ୍ଡ ବଦଳଡର ର୍ଯଡଥଷ୍ଟ ଡହବ ନାହିଁ । ଏହ ି ନୟାୟାଳୟ ନମିନମଡତ ରାୟ 

ଡଦଇଥିଡଲ :  

 "ଦଣ୍ଡର ପରମିାଣ ସହତି ବଚିାର କରବିା ସମୟଡର ନୟାୟାଳୟ କମିବା ନୟାୟାଧିକରଣକୁ 

କାରଣ ନଥିଭୁକ୍ତ କରବିାକୁ ପେବି ଡର୍ଯ କାହିଁକ ିଏହା ଅନୁଭବ ଡହଉଛ ିଡର୍ଯ ଦଣ୍ଡ ପ୍ରମାଣତି 

ଅଭିଡର୍ଯାଗ ସହତି ସମାନ ନୁଡହଁ । ହସ୍ତଡେପର ପରସିର ଅତୟନ୍ତ ସୀମିତ ଏବଂ ଡକବଳ 



ୟୁ. ପି. ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମ, ଡେରାେୁନ ବନାମ ସୁଡରଶ ପାଲ୍ 
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ବୟତକି୍ରମିକ ମାମଲାଗୁଡ଼କିଡର ସୀମିତ । ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟଙ୍କ ଆଡେପିତ ଆଡଦଶଡର 

ଦଣ୍ଡକୁ କାହିଁକ ି ଅସଙ୍ଗତ  ଡବାଲି ବଡିବଚନା କରାର୍ଯାଇଥିଲା ତାହାର ଡକୌଣସ ି କାରଣ 

ଦଶଷାର୍ଯାଇ ନାହିଁ । କାରଣ ନ ଡଦବା ନୟାୟକୁ ପ୍ରତୟାଖୟାନ କରବିା ସହ ସମାନ ଡହବ । 
ଏହା ଅସଙ୍ଗତ ଡବାଲି ଡକବଳ ଏକ ବବୃିର୍ତ୍ତ ିର୍ଯଡଥଷ୍ଟ ଡହବ ନାହିଁ, ଏହା ଡକବଳ ଜ୍େତି ରାଶ ି

ନୁଡହଁ ବରଂ ମାନସକି ବୟବସ୍ଥା, ସମ୍ପାଦତି କର୍ତ୍ତଷବୟର ପ୍ରକାର ଏବଂ ସମାନ ପ୍ରାସଙି୍ଗକ 

ପରସି୍ଥିତ ି ର୍ଯାହା ନଷି୍ପର୍ତ୍ତ ି ଗ୍ରହଣ ପ୍ରକ୍ରିୟାଡର ର୍ଯାଏ ଏବଂ ଦଣ୍ଡ ସଙ୍ଗତ କମିବା ଅସଙ୍ଗତ ତାହା 
ବଚିାର କଡର । ର୍ଯଦ ିଅଭିରୁ୍ଯକ୍ତ କମଷଚାରୀ ଏପର ିଏକ ବଶି୍ୱାସଡର୍ଯାଗୟ ପଦବୀଡର ଥାଆନ୍ତ,ି 

ଡର୍ଯଉଁଠାଡର ସଡଚ୍ଚାଟତା ଏବଂ ସାଧୁତା କାର୍ଯଷୟକାରତିାର ଅନ୍ତନହିତି ଆବଶୟକତା, ଡତଡବ 

ମାମଲାକୁ ଡକାହଳ ଭାବଡର ବଚିାର କରବିା ଉଚତି ନୁଡହଁ । ଏପର ି ମାମଲାଡର ଭୁଲ 

ଆଚରଣକୁ କଡଠାର ଭାବଡର ବଚିାର କରବିାକୁ ପେବି । ଡର୍ଯଉଁଠାଡର ବୟକି୍ତ ସାଧାରଣ 

ଟଙ୍କା ସହତି କାରବାର କରନ୍ତ ିକମିବା ଆଥକି କାରବାରଡର ନଡିୟାଜ୍ତି ହୁଅନ୍ତ ିକମିବା ବଶି୍ୱସ୍ତ 

େମତାଡର କାର୍ଯଷୟ କରନ୍ତ,ି ଡସଠାଡର ସଡବଷାଚ୍ଚ ସଡଚ୍ଚାଟତା ଏବଂ ବଶି୍ୱସନୀୟତା ଏକ 

ଜ୍ରୁରୀ ଏବଂ ଅସାଧାରଣ । ଡସହ ି ପଷୃ୍ଠଭୂମିଡର ବଚିାର କଡଲ, ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟର 

ଦୁଇଜ୍ଣିଆ ବଚିାରପତଙି୍କ ଖଣ୍ଡପୀଠର ନଷି୍କର୍ଷ ଉପରୁ୍ଯକ୍ତ ନୁଡହଁ ।  

ଏହ ିନୟାୟାଳୟ ଦ୍ୱାରା ଦଆିର୍ଯାଇଥିବା ଉପଡରାକ୍ତ ପର୍ଯଷୟଡବେଣକୁ ଦୃଷ୍ଟିଡର ରଖି ଆଉ କଛି ି

ଡର୍ଯାେବିାର ନାହିଁ ।  

ଉର୍ତ୍ତରଦାତାଙ୍କ  ପେରୁ ବଜି୍ଞ ଓକଲି [2000] 3 SCC450 ଡର ରଡିପାଟଷ କରାର୍ଯାଇଥିବା 
U.P. S.R.T.C ଏବଂ ଅନୟମାଡନ ବନାମ  ମାଡନଶ କୁମାର ମିଶ୍ର ଏବଂ ଅନୟମାଡନ ମାମଲାଡର 

ଏହ ି ନୟାୟାଳୟର ଏକ ନଷି୍ପର୍ତ୍ତ ି ପ୍ରତ ି ଆମର ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରଛିନ୍ତ ି । ଡସହ ି ମାମଲାଡର ଏହ ି

ନୟାୟାଳୟ ଅଦୁ୍ଭତ ତଥୟ ଅନୁର୍ଯାୟୀ ମାମଲା ପ୍ରତ ି ନମନୀୟ ଦୃଷ୍ଟିଡକାଣ ଗ୍ରହଣ କରଥିିଡଲ ଏବଂ 
ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟର ନଡିଦଷଶକୁ ସମଥଷନ କରଥିିଡଲ ଡର୍ଯଉଁଠାଡର ବରଖାସ୍ତ ଦଣ୍ଡ ଆଶ୍ଚର୍ଯଷୟଜ୍ନକ 

ଭାବଡର ଅସଙ୍ଗତ ଥିଲା ଏବଂ ଦଣ୍ଡ ପରମିାଣଡର ହସ୍ତଡେପ କରବିା ଏବଂ ବରଖାସ୍ତ ବରୁିଦ୍ଧଡର 

ପୁନଃସ୍ଥାପନ ନଡିଦଷଶ ଡଦବା ର୍ଯଥାଥଷ ଥିଲା । ଏହା ମଧ୍ୟ ୟୁ. ପି. ରାଜ୍ୟ ସଡ଼କ ପରବିହନ ନଗିମର 

ଏକ ମାମଲା ଥିଲା । ର୍ଯାହା ଡହଉନା କାହିଁକ,ି ପ୍ରଡତୟକ ମାମଲାର ନଜି୍ସ୍ୱ ସ୍ୱତନ୍ତ୍ର ତଥୟ ରହଛି ିକନୁି୍ତ 

ବର୍ତ୍ତଷମାନର ମାମଲାଡର ଆଡମ ସନୁ୍ତଷ୍ଟ ଡର୍ଯ ଘଡରାଇ ତଦନ୍ତଡର ଡଦଖାର୍ଯାଇଥିବା ର୍ଯାତ୍ରୀମାନଙୁ୍କ 

ଟଡିକଟ୍ ନ ଡଦବାର ବୟତକି୍ରମ ପାଇଁ ଆଡବଦନକାରୀଙୁ୍କ ସମୂ୍ପର୍ଣ୍ଷ ଡଦାର୍ୀ ସାବୟସ୍ତ କରାର୍ଯାଇଛ ି। 



ସୁପି୍ରମ୍  ଡକାଟଷ ରଡିପାଟଷସ୍                  [2006 ] SUPP. 6 ଏସ୍.ସି.ଆର.  
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ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟ ମଧ୍ୟ କହଛିନ୍ତ ି ଡର୍ଯ ତଦନ୍ତ ସଠକି ଅଛ ି ଏବଂ ଆଡବଦନକାରୀଙୁ୍କ ଠକି୍ ଭାବଡର 

ଡଦାର୍ୀ ଡବାଲି ପ୍ରମାଣିତ କରାର୍ଯାଇଛ ି କନୁି୍ତ ବଜି୍ଞ ଏକକ ବଚିାରପତ ି ଏକ କମ ଦଣ୍ଡ ବଦଳାଇ 

ଡଦଇଛନ୍ତ ି।  

ଉପଡରାକ୍ତ ଆଡଲାଚନାକୁ ଦୃଷ୍ଟିଡର ରଖି, ଆମର ମତ ଡହଉଛ ି ଡର୍ଯ ବଜି୍ଞ ଏକକ 

ବଚିାରପତଙି୍କ ମତକୁ ସମଥଷନ କରାର୍ଯାଇପାରବି ନାହିଁ ଏବଂ କମ ଦଣ୍ଡ ଡଦବାର ଡକୌଣସ ିକାରଣ 

ନାହିଁ । ଡତଣୁ, ଆଡମ ଏହ ିଆଡବଦନକୁ ଅନୁମତ ିଡଦଉଛୁ, ବଜି୍ଞ ଏକକ ବଚିାରପତଙି୍କ ଆଡଦଶକୁ 

ଖାରଜ୍ କରୁଛୁ ଏବଂ ନଗିମ ଦ୍ୱାରା ପ୍ରଦାନ କରାର୍ଯାଇଥିବା ବରଖାସ୍ତ ଆଡଦଶକୁ ନଶିି୍ଚତ କରୁଛୁ ।  

ଖଚ୍ଚଷ ପାଇଁ ଡକୌଣସ ିଆଡଦଶ ନାହିଁ । 

େ.ି ଜ୍.ି         ଆଡବଦନକୁ ଅନୁମତ ିଦଆିଗଲା । 

ଅସ୍ଵୀକରଣ  
“ଉପଭାର୍ାଡର ଅନୁବାଦତି ରାୟ ଡକବଳ ମକଦମା ଡର ପେଭୁକ୍ତ ବୟକି୍ତଙ୍କର ସୀମିତ ବୟବହାର 
ଏବଂ ତାଙ୍କ ଆଞ୍ଚଳକି ଭାର୍ାଡର ଡବାଧଗମୟ ଡହବା ନମିଡନ୍ତ ଉଦ୍ଧଷି୍ଟ ଏବଂ ଅନୟ ଡକୌଣସ ି
ଉଡଦଶୟ ନମିଡନ୍ତ ଏହା ବୟବହାର କରାର୍ଯାଇନପାଡର । ସମସ୍ତ ବୟବହାରକି ଏବଂ ସରକାରୀ 
ନମିଡନ୍ତ ରାୟର ଇଂରାଜ୍ୀ ସଂସ୍କରଣଟ ି ପ୍ରାମାଣକି ବଡିବଚତି ଡହବ ଏବଂ ସମସ୍ତ କାର୍ଯଷୟାନବୟନ 
ଏବଂ ନଷି୍ପାଦନ ନମିଡନ୍ତ ଏହା ଉପରୁ୍ଯକ୍ତ ବଡିବଚତି ଡହବ ।” 
ଭାର୍ାନ୍ତର : 
ସୁମିତ୍ରା ସାହୁ ,ଅନୁବାଦକିା, 
ଓଡ଼ଶିା ଉଚ୍ଚ ନୟାୟାଳୟ, କଟକ ।  
 

 


